BM GENEL KURULUNDA ALINAN
KARARLAR HAKKINDA
ABHAZ DIASPORASINDAN,

“Abhazya Giircistan’in bir parcasi olmadigindan, Abhazya’y1 bagimsizligin ardindan terk
eden Giirciiler miilteci degil, iilkesine geri donenlerdir.”
Abhazlar binlerce yildir yasadiklari ABHAZYA'nin yerli halkidir, tek vatanlari Abhazyadir.

Miilteciler ve Geri Donisculerin Statist Elgiler Konferansi’nca 28 Temmuz 1951 tarihinde kabul
edilen ‘miltecilerin statlsi’ sdzlesmesi, Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 14 Aralik 1950 tarihli
429 (V) sayili kararina atifta bulunarak s6z konusu siniflandirmaya tabi kisilerin tanimini yapmistir:

BOLUM I: GENEL HUKUMLER

"Mdalteci" tabirinin tarifi

Madde

1. A. Isbu sézlesme bakimindan “Miilteci” tabiri asagidaki gdsterilen sahislara uygulanir:

2) ... Irki, dini, tabiiyeti, muayyen bir ictimal gruba mensubiyeti veya siyasi kanaatleri yliziinden
takibata ugrayacagindan hakli olarak korktugu igin vatandasi oldugu memleket disinda bulunuyorsa
oraya donemeyen veya mezki{r korkuya binaen dénmek istemeyen sahis;

Birden fazla tabiiyeti olan bir sahis hakkindaki "Vatandasi oldugu memleket" tabiri tabiiyetini haiz
oldugu memleketlerden her birini kast eder. Hakli bir korkuya mustenit muteber bir sebep
olmaksizin vatandasi oldugu memleketlerden birinin himayesinden mahrum sayilma

C. Bu sdzlesme yukaridaki (A) kismindaki htikiimlerin kapsamina giren her sahis hakkinda
asadidaki hallerde uygulamadan kalkacaktir:

1- Vatandasi oldugu memleketin himayesinden kendi istedi ile tekrar istifade ederse veya

2- Vatandashdini kaybettikten sonra kendi arzusu ile tekrar iktisap ederse veya

3- Yeni bir vatandaslik iktisap etmisse ve vatandasligini iktisap ettigi memleketin himayesinden
istifade ediyorsa veya

4- Kendi arzusu ile terk ettigi veya takip korkusu ile haricinden kaldigi memlekette kendi arzusu ile
tekrar yerlesmek lGzere donmusse...

F. Bu sozlesme hiikiimleri:

a) Bunlara mutedair milletlerarasi vesikalarda tarif edildigi manada barisa karsi bir sug, bir savas
sucu veya insanliga karsi bir sug isledigi,

b) Milteci sifatiyla kabul edildigi memlekete ilticadan evvel iltica memleketi disinda adir bir genel
sug isledigi,

c) Birlesmis Milletlerin amac ve prensiplerine aykiri fiillerden suclu oldugu hususunda; ciddi kanaat
mevcut olan bir sahis hakkinda uygulanamaz.

Nitekim Birlesmis Milletler gorevlileri “*Savasin dehsetinden kacarak Abhazya’dan ayrilan
biitiin Giirciiler miiltecidir” tanimini yapmis olsalar da, gergekte bu tamamiyla farkh bir konudur.
Bu husustaki uluslararasi belgelere gore, “kimin kim oldugunu” tanimlama hakki, sadece
insanlarin ayrildiklan iilkeye aittir.

Bu fikrin de uluslar arasi alanda s6z konusu edilen belgeler isiinda ortaya konmasi, yani kimin kim
oldugunun ayrildiklan Glke tarafindan iyi tanimlanmasi gerekecektir.

ABHAZYA AYRILDIKLARI ULKE OLARAK TANIMLANABILIR Mi?

Siginilan Ulke igin multeciler yalnizca yabancilardir. S6z konusu kisiler, yani “vatandaslik intisabi
bulunanlar, goniillii bir sekilde iilkelerinin korunmasindan faydalaniyorsa” sézlesme
hiakiamleri, Bolum A’da tanimlanan kisilerden 6tesi icin gecerli degildir.

Askeri harekatlarin baglamasiyla, Gurct ordusunun agdir silahlari ve Ulusal Muhafiz, haydut ceteleri,
Abhazya’nin glineyine gelmisler ve bu bdlgede, dayak, iskence ve sivil halki éldirmekle birlikte
Abhaz evlerini yagmalamaya baslamislardir. Etnik temizlik ve milliyet temelinde imha edilmekten
kurtulmaya c¢alisan insanlar yillarca emek verip kazandiklari mulklerini birakmis ve Gurcu
saldirganlarindan ve savasin dehsetinden kacmislardir. Kuzeye, Psou nehrinin Gizerinden Rusya’nin
Krasnodar Bélgesi'ne gocmaislerdir. Abhazya’'da yasayan Gurciler ise higbir yere gitmemislerdir.
“Muhafiz” adindaki Glrcul cetelerini giceklerle, Glrclu bayraklari ve hos geldin kutlamalari ile
karsilamiglardir. Topraklarn Glrcli yagmacilidi, siddeti ve fiziksel imhasiyla ele gegcirildidi icin, savasin
vahsetinden ve etnik temizlikten kaganlar

Abhazlardir. Yasadiklar Glkenin sinirlarinin 6tesine gécmuslerdir ve onlar, yalniz onlar
multecilerdir.

Bu durumdan Birlesmis Milletler belgelerinde hicbir sekilde bahsedilmemektedir ve uluslararasi
toplum da higbir sekilde 6grenmeyi istememektedir.

“Yerinden Olmus Niifus” kategorisine gelince, 1993te Gircu ordusuyla birlikte Abhazya'yi terk
eden etnik Gircllere, bu tanimlamayla atifta bulunulamaz.
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Miiltecilerin ve yerinden olmus kisilerin dénistine iliskin 23 Mayis 1969 tarihli Viyana Sézlesmesi ve
4 Nisan 1994 tarihli (Moskova) Dortli Antlasmasi kararlarina goére Yerinden Olmus Nufus,
uzmanlarin diline gore llkesinden degil, yerlisi olduklar topraklardan ayrilmis kisilerdir. Yerinden
edilmis kisiler, miltecilere verilen yardim ve korumadan faydalanamazlar.

Yalnizca, Giircii isgali boyunca evlerini kaybeden ve yerlisi olduklar topraklardan baska
topraklara goctiiriilen Abhazlar, hakikaten Yerinden Olmus Niifus olarak tanimlanabilir.
Daha dnce yasadiklari Ulkeden kendi tarihi anavatanlarina (bu durumda Glircistan) dénenler, “kendi
memleketinin vatandashdina yeniden donenler” olarak isimlendirilir. Boylesi “ililkesine geri donen”
insanlar bir milyon Cezayirli Fransizdi ve Fransa devlet baskanlarindan birinin de oldugu gibi
cogunlugunun Cezayir'de dogmus olmasinin bir dederi yoktu. Birinin dogdugu ulkeye dénmesi,
llkesine geri dénenler terimine dahil edilmez. Hitler tarafindan isgal edilen Avrupa Ulkelerinin
milyonlarca vatandasi da savastan sonra Ulkelerine geri dénen yerinden edilmis nifus- tlkesine geri
donenlerdir. Bunlardan bazilari, cocuklarini toplama kamplari ve Alman ciftliklerinde dogurmuslardi,
fakat bu cocuklar, Almanya’dan gelen milteci olarak taninmamis, fakat diger lilkede dogmus
olmalarina ragmen kendi anavatanlarina geri donerek lilke vatandashgini yeniden almiglardir.

Yukarda go6sterdigimiz gibi, nifus sayimlarindan alinan bilgilere dayanarak, 20. Ylzyilin sonuna
kadar Abhazya’da neredeyse Gurcl bulunmamaktadir. Bu nedenle, Abhazya’nin bitln Gulrclleri
(Samurzakan’dan Megreller harig) gecmiste oldugu kadar giinimiizde de sadece Giirci
vatandasligina sahiplerdir ve Abhaz topragina yeni gelenler, sonradan yerlestirilenlerdir, bu ylizden
Abhazya onlarin anavatani da degildir. “Vatandashk intisabi bulunanlar, goniillii bir sekilde
ulkelerinin korunmasindan faydalaniyorsa” sozlesme hiikiimleri, "Boliim A’da tanimlanan
kisilerden otesi icin gegerli degildir.” ifadesini tekrarlamak isteriz.

Abhazya’nin isgal altindaki bdlgelerinde Glrcl ydnetiminin eylemlerinden biri, Abhazlara yénelik bir
soykirim ile birlikte, tim musait niifusun - yani etnik Glrculerin- silahlandiriimasi meselesiydi. Eder
Gurcu istatistikleri, sozde “Gurct multecilerin” dayanaksiz bir iddia da olsa 250.000 kisi oldugunu
iddia ediyorsa, Abhazya’da silahli olan 45.000'ine ait soyadlari ile birlikte muteber kayitlar
bulunmaktadir. Gircl askeri otoriteleri, Abhazya topraklarinda yasayan Girci etnik grubuna
mensup kisilerin her birine otomatik silah veya diger savas silahi (tanimlanan kisilere dagitilan
silahlarin numaralari bile bilinmektedir) dagitmistir. Ve bunlar silahli kuvvetler yapisi icerisine dahil
edilmislerdir. Her bir Glircl ailesi egemen Abhazya'ya karsi bir hatta bazen iki savasci saglamistir.
Bilindigi gibi, eline silah alan kisi, ne bir sivildir ne de muhariptir. Dogal olarak, bu kisiler, “miilteci”
veya “yeri degistirilmis kisiler" kategorisine de girmezler. Onlar, Glrcl birliklerinin kagan
Uyeleriyle beraber Abhazya'y! terk eden askeri suglulardir.

Birlesmis Milletler normlarina gére mevcut sézlesmenin kurallari, hakkinda asagidakileri varsaymak
icin ciddi sebepler bulunan kisileri kapsamamaktadir:

a) “Uluslararasi belgelerde tanimlanmig, benzer suglara ydnelik alinacak tedbirlerin kabul edilmesi
amaciyla kabul edilmis, bir savas sucu veya insanliga karsi sug islemis olanlar”

Bununla beraber, Birlesmis Milletlerin gorevlileri igin, biitiin bu kisiler (Giircii
birliklerinden kacganlarla beraber, listiinde yasadiklari iilkeye ihanet ve cinayetleri igin
kendilerine verilecek adil bir cezadan kagmis olmalarina ragmen) “miilteciler” dir. Bu
o6rgut tarafindan gdsterilen bitlin gayretler, s6z konusu etkin saldirgan nifusun bu kisminin geri
dénmesine ybénlendirilmistir. Ancak bu bir YANILGIDIR. Tarihin ve gergegin
dejenerasyonudur. Bunun igin sebep agiktir.

Abhazya Devlet Baskani, Abhazya'yi istilacilardan temizleme operasyonlari strecinde su beyanati
vermistir: Etnik Glrcilerin eline silah almamis ve Abhazya halkina karsi durmamis olmalari sartiyla,
Ulke halkina ydénelik seytani giinahlara bulasmamis Gurci milliyetinin bireylerine Abhazya’dan
ayrilmama secenedi dnerilmis ve her birine Abhazya Cumhuriyeti vatandaslik haklarindan
faydalanma teminati verilmistir.

Bu durumda, Abhazya'yi terk ederek ve kendi vatandasi olduklar tlkeye siginarak, Abhazya’nin
Abhaz ve Rus vatandasligina sahip bireylerinden farkl olarak sadece Gircistan vatandasi olan bu
insanlarin milteci olarak kabul edilebilmesi mimkiin degildir. Ikinci olarak, onlar yurt iginde
yerinden olmus nifus da degillerdir, ¢clinkli baska bir Glkeye, kendi anayurtlarina gécmdislerdir.
Onlarin, daha 6nce kendileri tarafindan isgal altinda olan Abhazya'yi kendi milki olarak gériyor
olmalan hicbir seyi dedistirmez.

Eder bu insanlarin suglari gérmezden gelinirse, gorilecektir ki demokratik bir tlke vatandasinin nasil
Ulkesinden ayrilma hakki var ise onlar da kendi kararlari ve 6zgur iradeleri ile yasadiklan ulkeyi terk
etmisglerdir. Bu onlarin secimiydi ve bu segimi askeri eylemler sirasinda yapmadilar. Onlar, savasin
vahsetinden kagmadilar, tam aksine bu vahset sirasinda isgal edilmis topraklarda tlkedeki diger
milletlerin evlerini yagmalamaktan zevk alarak ve kanunsuzluklarinin cezasiz kalacagina inanarak
isgal edilmis topraklarda 6zgirce yasadilar.

Giiniimiizde bu insanlari gerek miilteci, gerekse yerleri degistirilmis kisiler olarak
tanimlamanin arkasinda;
1.BM den kisi basina yardim almak,
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2.Birlesmis Milletlerce tam tanimlanmamis savas suclularinin geri donmelerini saglayarak
Abhazya’daki demografik yapiyi1 kendi lehlerine ¢cevirmek,

3.Bu kisileri Abhazya’ya Giircii ordusu tarafindan yapilacak bir saldirida milis giicii olarak
kullanmak, (Giircistan, saldirmazilik anlasmasini imzalamayi reddetmektedir.)
4.Abhazya’nin dogal kaynaklarini kullanmak,

5.Sorunu giindemde tutarak Abhazya’yi isgal altinda olan toprak olarak gostermek
diisiincelerinin yattigi asikardir.

Birlesmis Milletlerin bu kategorideki insanlarin Abhazya’ya geri donlisini talep etme hakki yoktur.
Sadece Glrcl isgalcilerinin baslattigi savasin vahsetinden, egemen Abhazya topraklarinda yuritilen
etnik temizlik ve soykirimdan 1992-1993 yillari arasinda kagan kisilerin bdyle bir hakki vardir. Etnik
Gurciler, Abhazya'ya dénme hakkina sahip dedildir. Clinkl onlar kendi yurduna geri dénen ve
Abhazya'yl kendi 6zgur iradeleri ile terk edenlerdir. Siphesiz, herkesin dlinyanin herhangi bir
Ulkesinde ikamet etmek igin izin isteme hakki vardir. Kural olarak, bdyle bir izin daha 6nce islenmis
suc olup olmadigina dair ilgili kurumlarca yuritilecek bir sorusturma, belli bir sire icin verilecek
oturma izni ve konuk eden devletin bu kisiye vatandaslik verme ihtimali veya bundan menfaatine
dair kararina baghdir.

Abhaz yonetiminin karariyla lilkeye kabul edilecegi bildirilen suca karismamis 50.000
kisilik kontenjana bagl olarak halihazirda 45.000 kisi Abhazya GAL boélgesinde iskan
edilmek iizere kabul edilmistir. Bu karariyla Abhazya, insan haklarinin geregini yerine
getirdigi gibi diiriist yaklasimini da gostermistir.

“Sozde Miilteci” sorunu, bugiin mevcut olan Abhazya’nin bagimsiz statlisi temelinde ¢ézilmeyi
gerektirdiginden Glrcistan herhangi bir uzlagi arayisinda dedildir ve nitekim bu sorunun ¢6zimu
Abhazya’nin egemenliginin de hukuki olarak taninmasini gerektirmektedir. Ancak Glrcistan’in
akilcihda degil intikama dayanan politikalarinda boéyle bir glindem bulunmamaktadir.

“'Sozde Miilteciler” probleminin bir yoni daha vardir. Bu sorun Gircistan tarafindan uluslararasi
alana tasindikga, Abhazya ile karsilikli iliskiler sorunu daha can alici hale geldiginden Giircistan da
uluslararasi toplumu o kadar kuvvetli bir sekilde etkileyebilmektedir. Gilircistan Hiikiimeti,
Abhazya ilizerindeki uluslararasi baskiy! azaltacagindan ve doniis sorunu ¢oziimsiiz
kalacagindan Abhazya’dan Giircistan’a giden kendi vatandaslarinin yasam sartlarini
iyilestirme girisiminde de bulunmamaktadir.

Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra, Cekoslovakya cok eski zamandan beri orada yasayan 3 milyon
etnik Sudeten Almani topraklarindan tahliye etmisti. Sonucta hicbir sey olmadi ve hig kimse bunu
bir soykirim olarak g6z 6ntine almadidi gibi, bu durum Cek Cumbhuriyeti'nin Avrupa Birligi'ne girisi
icin de bir engel teskil etmedi. Tarihin taniklik ettigi bu érnede ragmen higbir sekilde Abhazya'yi
terke zorlanmamis, kendi istekleriyle kendi Ulkelerine geri dénmis Gurciler igin alinan kararlarin iyi
niyete dayanmadigi agiktir.

Sonuc olarak; birbiriyle celisen biitiin bu karar ve uygulamalar BM’in Giircistan ve
Abhazya arasindaki sorunda Giircistan lehine taraf oldugunu géstermektedir. Sorunlara
gercekcgilik ve akilcilikla yaklasmak yerine siyasi oyunlar tercih edilmekte ve bu yaklasim
coziimsiizliik dogurmaktadir. Bu iki iilke arasindaki sorunun tek ¢éziimii Abhazya’nin
hicbir kosul 6ne siiriilmeden taninmasi ve bu savas ve ardindan baslatilan ambargo
nedeni ile Abhazya’nin ugradigi1 zararlarin tazmin edilmesi, 19. yiizyilhn son ceyreginde
gerceklesen siirgiin nedeni ile bosalan topraklara iskan edilen etnisitelerden 1992-93
savasi sirasinda isgalci Giircii kuvvetlerine destek veren ve Giircistan’in yenilgisi ile
vatana ihanet ve sair savas suclari nedeni ile yargilanmaktan korkarak anavatanlarina
geri dondiikleri tespit edilenlerin Abhazya ile ilgili tiim talep ve hak iddialarinin gegersiz
kilinmasi bu sorunu ¢é6zmekle kalmayacak, BM’'nin azalmis olan giivenirlik ve prestijini de
artiracak; sorun yaratan olarak gériilen BM, sorun ¢ézen olabilecegini kanitlayacaktir.

Saygilarimizla.

Kafkas-Abhazya Dayanisma Komitesi
Adina

Baskan

irfan Argun
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